Ministerstvo Zivotniho prostredi

wwwitacrcz
Vyzkum uziteény pro spolecnost

)¢

Terénni metodika sbéru dat

O 11l o Y=l oo 112U
2 Monitoring vyskytu ohroZenych druhl ........c..oooviieiiiiiie ettt ettt e e tre e e aee e e
2.1 Moznosti detekce druhu Na ToKalit........cc.uiieiiiiiiee et
A A4 18 o] 03V oY= (U N F- | AR
2.2.1 NQhOMil@ SIEAOVANI ...eeeieiieiieeeiee ettt ettt ettt e st e st e st e s bee e sabeeesbeeesnreesabeeesareens
W0 20 |V, Uo ] oY1 (0 o 1o ¥ = SN

3 PHIPrava Na tErENNT SEIFENT . .cei it e e e et e e e e et e e e e ebteeesebteeeeebtaeesesteeeeenseneanannes
3.1 PFESNOSE IOKAIIZACE .eenevieiiie ettt ettt e st e e bt e st e e st e e st e e sabaeeaeeesabeeeaes
3.2 0dhad STaVU [OKATITY .eeeeiiiiiieeeiee e e e st e e e st e e e e s sbae e e e nbaeeeenbeaeeenreeas
3.3 FENologické prefer@nce ArUNU ...t e st e e s b ae e e e sabeee s e sareeas
3.4 StanoViStNi PreferenCe ArUNU........c.ueii it e et e e e te e e e e abe e e e e abae e e e abeneeennrenas
3.5 AKEUBINT STAYV SEZONY .eiiieiiiieieiiieeeecie e ettt e e e ctte e e ettt e e e e e tte e e e aateeeeaasteeeeestaeeeansteeeeenstaaeeansaeasassenesannsenas
3.6 Sousedici lokality JINYCh drURU ......ocuveiiiiice e et e are e e ra e e eaes
Y Y oY oV o] T TSR
4.1 OVEFeNni VYSKYTU ArURNU ...ttt e e e et e e e e e e e e e atae e e e abaeeeenrenas
4.2 DalSi vyznamné druhy Na loKalIt@..........cocuiiii it et e e e e e ree e e e e e e e araeas
4.3 Popis ptirodnich pomérQ lokality (POPis DIOTOPU).......eeieciiieiiciiie e e
e T VY=ol o1 o VAN o 1o o] o VAR
e B A =T T 1o o o VAP
e T B 1T LT o T o 1T o] o1 V2SS

A4 NEZATIVNT VIIVY ... et e e e et e e e e et e e e e abaee e esabaeeeeeabeeeeesabaeaeenntaeaeeastaneeennsenas
4.4.1 Zména struktury drevinného sloZeni véetné odumfielé dievni hmoty.......cccccveeevciiiieiiiieeciciee,
4.4.2 Naruseni ptdniho povrchu (predpokladany zejména vliv na terestrické druhy hub).....................
4.4.3 ZmMény vegetaCniCh POMEIT .......ccciii e eciee ettt et e e rtae e s te e e eta e e s ate e e bae e sabeesbaeensaeesasaeennns
4.4.4 Zmeény VINKOSTNICN POMEBIU ......oiiiiiiiie ettt e e e et e e et e e e e ata e e e eeateeeeentaeeeeennreeenan
4.4.5 DalSi NEGATIVNT VIIVY ..eeieiiiie ettt e et e e e et e e e e aba e e e eeataeeeeasaeeaeenseeeaans

4.5 PoPis MiSta NAIEZU AIURNU ....cciiiiiiie ettt e e et ee e e et e e e e e bae e s e nbaeesennbaaesenseeas
4.5.1 LOKAlIZACE NAIEZU ...ttt sttt b e b e sae e s sar e e b s

4.5.2 Podrobna charakteristika biotopu @ SUDSTIAtU.......c..uiiiiciiiiicciee e

4.6 VYNOANOCENT NAVSTEVY ... ..ttt ettt e et e e e e ettt e e e e e bee e e e e beee e e abaeeeessbeeeeeassaseeensseeasennrens

4.6.1 PFinegativVNim VYSIEAKU ......ccccuviiiieiiie ettt e et e e e ettt e e e e aaa e e e e aaraee e nnreeaas

e statni podporou |



T A ; >odporou |
, Ministerstvo Zivotniho prostredi
&« R Vptkion (ot peo splaties
o A e Al o Lo nY] 2= oAV A Y 42 U U 10
4.7 DOKUMENTACE NAVSTEVY . .eeiiiiiiiiee ettt e ettt e s st e e et e e e st e e e s st e e e s sabee e s ssbeeeeesabeeeeessseaessnnseeessnnsens 10
B N o oY= - | {1 USRI 10
00 A 1Y/ - o 1Y 11
By B B 1=Y4 oF: [ 1YL=l Yo (074 QU 11

1 Cile metodiky

Tato metodika ma za kol predevsim:

- popsat zptisoby zaznamenavani makromyceti a sbéru dat

- zaznamenat a vyhodnotit aktualni pfitomnost a abundanci sledovaného druhu na lokalité

- zhodnotit moZnosti vyskytu sledovaného druhu véetné popisu stavu lokality, a to v zasadé bez ohledu
na aktudlni pritomnost ¢i absenci druhu (vzhledem k nahodilosti vyskytu plodnic je ¢astym piipa-
dem, Ze lokalita je pro vyskyt druhu ptihodn3, ale plodnice nalezeny nejsou)

- zhodnotit populacni trendy, pokud jsou k dispozici potfebné tdaje

2 Monitoring vyskytu ohrozenych druhtu

Monitoringem se rozumi sledovani vyskytu urcitého druhu, pripadné vyhodnocovani jeho trendi a jeho
dalsi perspektivy na konkrétnich lokalitach. V Sir§im smyslu v§ak mliZzeme za monitoring povaZzovat ja-
kékoliv systematické dlouhodobé sledovani diverzity.

2.1 Moznosti detekce druhu na lokalité

Oproti mnoha jinym skupinam organismi je dlouhodobé sledovani vyskytu hub podstatné ztiZzeno né-
kterymi jejich znamymi specifiky. Pritomnost urcitého druhu na lokalité Ize v drtivé vétsiné pripadt
prokazat jen podle vyskytu plodnic (existuji vyjimky - viz niZe), zatimco podhoubi (coZ je hlavni ¢ast
organismu houby) miiZe byt v substratu skryté pritomno, aniZ je miiZzeme ptrimo v terénu pozorovat a
nepritomnost plodnic na lokalité tedy nutné neznamena absenci druhu jako takového. Je prokazano, ze
mycelia - tedy vlastni jedinci hub - mohou na konkrétnim stanovisti prezivat roky az desetileti, u nékte-
rych druhti azZ staleti; oproti tomu tvorba plodnic byva ¢asto kratkodoba a nepravidelna. Vyjma druhi
s viceletymi, vytrvalymi plodnicemi fruktifikuji houby obvykle jen v urcité ¢asti roku, a to ne vzdy kaz-
dorocné (nékteré druhy hub tvori plodnice kazdy rok, jiné jen jednou za nékolik let — mize to byt dano
jejich fyziologickym nastavenim). Rizné druhy maji rizné dlouhou dobu tvorby plodnic, nékteré v jedné
kratké viné, jiné ve vice fruktifikacnich vinach nebo v del$im ¢asovém intervalu, a délka obdobi, kdy je
1ze na lokalité nalézt, je velmi rozdilna u riiznych skupin (choroSovité houby, lupenaté houby, kornatco-
vité houby apod.; Purhonen et al. 2016). Casto k tvorbé plodnic uréitého druhu dochazi teprve (a pouze)
tehdy, kdyZ pocasi mélo urcity specificky priibéh (napt. po kombinaci ochlazeni, viny desti a nasled-
ného otepleni). Pokud ma pocasi jiny pribéh, houba nevytvori plodnice a nelze ji na lokalité pozorova-
nim zjistit. Navic samotné trvani jednotlivych plodnic je u nékterych druhii velmi kratké, tieba jen ne-
kolik dni. Konkrétni parametry klicové pro tvorbu plodnic jsou u vétSiny druhli neznamé a zejmeé velmi
komplexni; diikladné byly studovany napiiklad u pavucince bazinného (Cortinarius uliginosus; Kotilova-
Kubickova 1989, Kotilova-Kubickova et al. 1990).
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Nékteré druhy vytvari kromé plodnic
(nebo stromat) i jiné specifické struk-
tury, podle kterych lze druh identifiko-
vat a s pomérné vysokou spolehlivosti
tak potvrdit jeho vyskyt na lokalité i bez
samotného pozorovani plodnic (usicko
jedlové, ohnovec ohraniceny); je vsak
pravdépodobné, Ze tyto typické struk-
tury mohou po urcitou dobu pretrvavat
i po odumieni vlastniho mycelia.

V poslednich asi 20 letech prodélaly
bouflivy vyvoj molekularné biologické
metody a analyzy v mnoha oborech, my-
kologii nevyjimaje. Technicky je dnes jiz
mozna identifikace podhoubi v sub-
stratu (pidé nebo drevé) na zakladé
sekvenci nukleovych kyselin (DNA, pii-

Usicko jedlové (Pseudoplectania melaena) tvoii matné cerné po-
vlaky mycelia na holém povrchu kmene, jez dobte indikuji vyskyt

Y L s . .. . druhuanarozdil od plodnic vytrvavaji na povrchu kmene dlou-
padne RNA -t vdf)l?lada probihajici hodobé (na zakladé t(I))hoto pr\(l)}jtvu bylla nagf‘. potvrzena pritom-
transkripci a umoziuje tak detekovat ot druhu na lokalité Cerny les u Zelnavy 16. 4. 2019). Za piiz-
Zivé mycelium v pidé). Postupy pro piyych podminek se pak na téchto mistech substratu vytvareji
konkrétni druhy jsou vSak stale fi- plodnice (NPR Boubinsky prales, 25. 4. 2013, foto Martin Ki{%).
nanc¢né a zejména metodicky naro¢né -

donedavna bylo nutno vyvinout druhoveé specifické markery na izolaci nukleovych kyselin, v pripadé
pouziti metod sekvenovani nové generace (jiz umoznujicich hromadnou analyzu vsech fragmenti DNA
napft. v pidnim vzorku) je nutna piitomnost srovnavacich sekvenci sledovaného druhu v referenc¢ni da-
tabazi. DalSim problémem je, Ze ekonomicky inosné vzorkovani postihuje jen malou ¢ast objemu sub-
stratu (dieva u lignikolnich druhii) nebo plochy cilové lokality (u terestrickych druhti) a miZe tak po-
stihovat pouze €ast spoleCenstva hub pritomného na lokalité a nezachycovat vzacné druhy (coZ ohro-
zené druhy obvykle jsou). Oproti tomu vyskyt plodnic je povazovan za specificky signal, ktery miize
(jako ukazatel tspésného rozmnozovani) dokladat dobrou kondici podhoubi druhu (podobné jako se v
ornitologii jako ukazatel tispésnosti ¢asto uvadi pocet hnizdicich para). Pocet plodnic Ize navic vyuzivat
i pri stanoveni abundance druhu na lokalité. Z téchto dlivodi zatim jsou molekularni metody pri terén-
nim monitoringu stale pouzivany spiSe vyjimecné (van der Linde et al. 2012), jejich vyznam vSak nepo-
chybné i nadale poroste.

2.2 Zptisoby sbéru dat

2.2.1 Nahodilé sledovani

Tento typ sbéru dat piredstavuji v podstaté jakékoliv navstévy znamych lokalit a oblasti vyskytu urcitych
druhd. Mohou to byt individualni vyjezdy profesionalnich i amatérskych mykologd, a to jak v ramci pla-
cenych mykologickych priizkumi zpracovavanych v rdmci spoluprace s organy statni spravy (AOPK CR,
KU apod.), tak i jako nehonorované navitévy ve vlastnim volném ¢ase. Zejména v druhém piipadé mo-
hou vznikat diky mnohaletému sledovani (nezavislému na financovani) mimoradné cenna dlouhodoba
pozorovani ohroZenych druht na konkrétnich lokalitach (nap¥. pozorovani vzacnych htibi Pavlem Spi-
narem na hrazi rybnika Lu¢ni - Beran & Spinar 1996) nebo soubory dat, vypovidajici o vyskytu vzacnych
druhti (nebo skupin) hub nebo mykologicky cennych spoleéenstev i mimo MZCHU ve sledovanych vét-
Sich izemich. Podobné ptrinosné mohou byt i organizované vicedenni akce s ucasti vice mykologa, kdy
jsou obvykle podrobné prozkoumany zajimavé lokality ve vybrané oblasti, pricemz soustiedéni vétsiho
mnozstvi specialistli na rizné skupiny hub je zarukou kvalitni determinace vétSiny druhi, které jsou na
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vybranych lokalitach nalezeny, a nasledné dokumentace vyskytu zajimavych druhti formou herbaro-
vych poloZek.

2.2.2 Monitoring

Za monitoring lze povaZovat cileny priizkum presné zvolenych nebo prinejmensim vytipovanych lokalit
- vétSinou jde o opakované navstévy z minulosti znamych lokalit zajmového druhu na zakladé tidajt z
literatury, herbai, elektronickych zdroji nebo aktualnich informaci o jejich vyskytu (muze jit ale také
o sledovani lokalit, kde je vyskyt druhu dosud jen piedpokladan). Kromé monitorovani konkrétnich lo-
kalit druhi, o kterém bude ie¢ dale, je mozné dlouhodobé sledovat vyskyt druhii na presné vymezenych
trvalych plochach (v lesnich ekosystémech to byvaji ¢tvercové plochy 50 x 50 m nebo lesnické kruhové
plochy 0,1 ha) nebo dokonce na konkrétnich substratech (to umoznuji napriklad tzv. mapy stromové
situace).

Prikladem moznosti detailniho monitoringu lignikolnich druht na tirovni substratu je vyuziti databanky priro-
zenych lest v CR (https://www.pralesy.cz/vyzkum-lokality), v rdmci niZ jsou vytvafeny a v riiznych intervalech
revidovany podrobné mapy stromové situace se zanesenim presné polohy vsech strom (zivych i odumrelych),
provazané s databazi udaji o kazdém stromu (druh dreviny, stojici/lezici kmen, pripadné v jakém stupni roz-
kladu). Ke konkrétnim stromtim, které maji svlij unikatni kod, je pak mozno navazat presné udaje o vyskytu
zaznamenanych druhti hub (viz napt. Holec et al. 2020) a potencialné na nich dlouhodobé sledovat zmény dru-
hového slozeni v priibéhu sukcese nebo vyskyt konkrétnich druht.

Pro sledovani vyskytu ohroZzenych druhti a spolehlivé hodnoceni trendu jejich Siteni nebo naopak
ustupu ¢i mizeni z nékterych oblasti je tfeba dlouhodoby monitoring, idealné i v fadu desitek let.

Pro jakékoliv ovérovani stavu zndmych lokalit druhu je tfeba nejprve ziskat konkrétni nalezova data -
at' jiz reSersi literarnich udajt, excerpci dat ze sched herbaiovych poloZek ve verejnych sbirkach ¢i z do-
stupnych databazi nalezovych dat (24dna mykologicka databaze s volné dostupnymi daty dosud v CR
neexistuje, takZe momentalné je nejobsahlejsim takovym ulozistém NDOP - Nalezova databaze ochrany
piirody, spravovana AOPK CR), a to s dostate¢né presnou lokalizaci (konkrétni lesni porost; svah hory;
vzdalenost a azimut od dobte definovaného bodu atd.). Tyto parametry bohuZel nespliiuje vétSina star-
Sich adaji (zhruba polovina 20. stoleti a diive), které jsou zcela nedostatecné lokalizovany (,,od Berouna
zaslal ing. VIAcilik) a presné nalezeni drivéjSiho mista vyskytu je pak velmi problematické. Detailni
udaje potiebné pro porovnani minulého vyskytu se soucasnym stavem, vyhodnoceni tehdejsich ekolo-
gickych naroki a pocetnosti jsou pak k dispozici jen zcela vyjimecné. Proto je vhodné i u nalezi vzacnych
nebo ohrozenych druhti mimo ramec monitoringu potidit vZdy co nejpodrobné;jsi dokumentaci s ohle-
dem na potencialni budouci ovérovani stavu lokality a vyskytu druhu.

Monitoring vybranych druhti na vybraném tzemi ¢i dil¢ich vyzkumnych plochach umoziuje pravidelné

sledovani:

- lokalit s presné znamymi misty vyskytu druhi

- stavu konkrétnich stanovist (popr. substrati, hostitelskych nebo symbiotickych drevin) a piipad-
nych zmén v ¢ase vlivem ptisobeni abiotickych i biotickych, ptipadné antropogennich faktoria

- stavu populaci konkrétnich druhg, resp. dil¢ich populaci - na jaké plose v ramci izemi se rozristaji,
jak se jevi vitalni, jakou maji perspektivu (tieba s ohledem na hromadéni nebo naopak postupny za-
nik jejich substratu)

- periody a Cetnosti tvorby plodnic (doba fruktifikace, poCet plodnic nebo tifeba porostla plocha
u druhti resupinatnich nebo tvoricich mnohocetné srostlice, kde je rozliSeni jednotlivych plodnic ob-
tizné ¢i nemozné), pripadné jinych projevii vyskytu druhu, které mohou prispét k jeho identifikaci
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3 Priprava na terénni Setireni
Pied vlastnim terénnim Setienim je vhodné vénovat pozornost nasledujicim aspektim:
3.1 Presnost lokalizace

Je tfeba shromazdit veskeré dostupné informace o vyskytu druhu na lokalité, tzn. idedlné o vSech pred-
chozich nalezech. Pritom je tieba posoudit piesnost lokalizace ptivodniho zdroje. Novéjsi nalezy vzac-
nych druhi byvaji obvykle jiZ zaméiovany s pomoci GPS, ptipadné dohledany na mapy.cz, takze byvaji
udany s presnosti Fadoveé na metry az desitky metri. U starSich nalezl (pravidelné u téch z 90. let a
starsich) vSak Casto byva lokalizace méné presna, v fadu stovek metrii (napf. Vlastibof, les 1,65 km sv.
obce) az kilometr@ (napt. Salmanovice, Cervené blato). V téchto pripadech je tieba zvazit, zda je mozné
druh na lokalité ovérovat s realnou moznosti ispéchu - napft. u druhli vazanych na liniové ¢i bodové
biotopy (typu biehl potokd, hrazi rybnikd, zraselinélych mist apod.) je i v pripadé Sireji specifikovanych
lokalit mozné uspéSné ovérit druh nebo moznost jeho vyskytu.

3.2 Odhad stavu lokality

[ pred samotnou navstévou je mozné zjistit nékteré poméry na lokalité, a to diky verejné dostupnym
leteckych snimkdm (na serveru mapy.cz: snimKky ve triletych intervalech z let 2013-2015, 2010-2012,
2004-2006 a 2001-2003). Na jejich zakladé 1ze posoudit jednak zmény v poslednich ca 15 letech (za-
ristani, management, korunovy zapoj), jednak to, zda lokalita neni néjakym dramatickym zasahem ne-
navratné zni¢ena (napf. vznik nadrze, velkoplo$na holose¢, odtéZeny kopec apod.); v takovém pripadé
navstévu nerealizujeme.

U starsich nalezli mize byt uZitecné nahlédnout do volné dostupnych vysledki leteckého snimkovani
CR z 50. let (https://kontaminace.cenia.cz/, ptipadné i na https://geoportal.gov.cz/web/guest/map) -
i zde lze zjistit destrukci lokality nebo sukcesni posun zjevné neumoziujici soucasnou existenci druhu
na lokalité.

3.3 Fenologické preference druhu

Pied navstévou je nutno zvazit fenologické preference zajmového druhu (druhid) a navstévu smérovat
do obdobi obvyklého vyskytu. To neplati u druhi s vytrvalymi nebo dlouhovékymi plodnicemi, které Ize
monitorovat v podstaté kdykoliv (nebrani-li tomu snéhova pokryvka, Cerstvé spadané listi apod.).

3.4 Stanovistni preference druhu

U kazdého hledaného druhu je nezbytné nastudovat informace o jeho autekologii, a to ve smyslu feno-
logickém (viz vyse), habitatovém (preference nebo vyhradni vyhledavani urcitych biotopi), mikrosta-
novistnim (napf. rist predevsim na biezich pottcki, na vyslunnych mistech) a substratovém (napft. jen
spodni strana silnych kment jehli¢cnanti). Podle téchto informaci je pak tfeba ridit pohyb v terénu tak,
abychom maximalizovali moZnost zastiZeni plodnic na stanovisti; to zejména v piipadech, kdy neni
k dispozici presna bodova lokalizace diivéjsiho nalezu.

3.5 Aktualni stav sezony

V poslednich letech nastavaji zejména v letnim obdobi periody dlouhodobého sucha, ve kterych je
tvorba plodnic a fruktifikace zejména terestrickych druhti minimalni. V takovychto periodach je nutno
zvazit planované navstévy a pripadné odlozit na vlh¢i periodu. Opét se to netyka druhi s vytrvalymi
plodnicemi.

3.6 Sousedici lokality jinych druhii

V ptipadég, Ze jsou v dostupné vzdalenosti od cilového mista nalezu i lokality jinych druhii s podobnou
fenologii, je vhodné zvaZzit mozZnosti jejich navstiveni.

TITBMZP710 - Terénni metodika sbéru dat Strana 5/11


https://kontaminace.cenia.cz/
https://geoportal.gov.cz/web/guest/map

podporou |

Ministerstvo Zivotniho prostredi

wwwitacrcz
Vyzkum uziteény pro spolecnost

)¢

4 Terénni prace

Doporucujeme pfti ni vyuzit terénni protokol — do zahlavi vyplnit zakladni idaje: hledany druh, navsti-
venou lokalitu, Gc¢astniky terénniho Setreni a datum navstévy. Pii vypliovani protokolu pak dale postu-
povat dle pokyntli uvedenych nize:

4.1 Ovéreni vyskytu druhu

Uvést, zda byl hledany druh na lokalité nalezen ¢i nikoliv (ano/ne), dale zhodnotit mnoZstvi a stav nale-
zenych plodnic - je rozdil, je-li na lokalité bohata populace nebo jedna plodnice; také zaleZi na stari
plodnice a jejim stavu (napt. velmi mladé, prestarlé, okousané, promocené). Zde také ptipadné vyjadrit
nejistotu urceni a potrebu nasledného mikroskopického ovéreni. Dalsi podrobnosti k nalezu plodnic se
ve formulati vyplni dale (kapitola 3.5).

4.2 Dalsi vyznamné druhy na lokalité

Jsou tim mysleny pti konkrétni navstéve nalezené ochranarsky a/nebo indikac¢né zajimavé druhy hub,
tedy napft. druhy z ¢erveného seznamu, ze seznamu indikac¢nich druhti prirozenych biotopt (Beran et
al. 2016) apod. Zvlasté zajimavé jsou pak druhy se shodnymi nebo velmi podobnymi ekologickymi na-
roky jako ty hledané, jejichZ vyskyt vypovida o vhodnych podminkach na stanovisti.

4.3 Popis piirodnich pomér lokality (popis biotopu)
Je to mykologicky relevantni charakteristika lokality, vypracovana dle znalosti a schopnosti ovéifovatele.
4.3.1 VSechny biotopy

- pokud vime a lze to jednoznacné odvodit (mohou byt pfitomny nevymapované vlozky), tak typ
geologického podkladu (alespon indikovat, pokud jde o bazické podlozi typu vapencli, mramord,
sprasi ¢i slinovcl; nebo uvést, jsou-li znamy konkrétni horniny, ptip. jejich kombinace v pripadé
geologicky pestrych lokalit - Ize dle geografickych souradnic dohledat snadno zde:
http://www.geology.cz/app/ciselniky/lokalizace/)

- pokud vime, popiseme pedologické charakteristiky - pidni typ, nebo alespon zrnitost ptdy (zejména
v krajnich ptipadech piscitych nebo jilovitych ptd); dilezity pro saprotrofni i mykorhizni houby
miiZe byt také typ (mor, moder, mull) a mocnost vrstev nadlozniho humusu (opad, fermentacni a
humifikani vrstva) - zejména hromadéni nebo naopak absence opadu ¢i celé nadlozni humusové
vrstvy (hola mineralni ptida)

- umime-li, tak vegetacni charakteristiku / fytocenologickou / biotopovou prislusnost (Katalog bio-
topt1)

- vlhkostni poméry na stanovisti (suché / vlhké, piip. odvodnéné, ptitomnost vodniho toku nebo na-
drze, struzky, pramenu nebo slatinisté, ...), stabilita vodniho rezimu nebo nachylnost stanovisté k vy-
sychani (v pripadé vyschnuti Ize odhadnout, zda jde o sezénni jev nebo dlouhodobou zménu), ptip.
aktudlni stav, 1isi-li se v dobé priizkumu od normalu (extrémni sucho nebo naopak vysoka hladina
vody - lze dohledat napft. na https://www.intersucho.cz, jde zejména o stav vlhkosti v povrchovych
vrstvach pidy 0-40 cm)

- reliéf terénu (celkovy nebo lokalni — s ohledem na vyznam pro vyskyt konkrétnich druhi): rovina,
vyvySeniny a deprese (vyznam pro vlhkostni poméry), svah (sklon a orientace), vrchol nebo dno
udoli (mozné plsobeni vrcholového nebo ri¢niho fenoménu, v ¢lenitém terénu i moZnost klimatické
a vegetacni inverze), erozni ryhy, ...

- posouzeni Gzivnosti stanovisté: eutrofni / oligotrofni (ma-li vyznam s ohledem na vyskyt sledova-
nych druhti)
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stavajici hospodareni na lokalité (¢i dlouhodobé/pravidelné plisobeni ¢lovéka nebo zvirat, nespada-
li pod negativni vlivy): hospodareni v porostu, koseni nebo strojova se¢, pastva, odklizeni vétvi nebo
travy apod.

rozloha biotopu s vhodnymi podminkami pro rist sledovanych druhi (rozsahly / omezeny, piip.
fragmentovany, uzky pas podél potoka, ...) - jen pokud umime stanovit

v pripadé Siroce uvedené plivodni lokality (bez piesného urceni konkrétniho mista) je vhodné uvést
strukturu biotopli / porosti v oblasti s posouzenim moznosti vyskytu sledovanych druhd (neni-li
druh piimo nalezen, tak ve kterych mistech je jeho vyskyt pravdépodobny / mozny / nepravdépo-
dobny / vylouceny - jsou-li znamy zmény, které zde mezitim probéhly, 1ze i komentovat proc); v pti-
padé Clenitého reliéfu Ize uvést, jaka mista jsou vhodna pro vyskyt sledovanych druhi

vvvvvv

vyhodnotit dlouhodoby stav lokality (neménny / ménici se, v tom piipadé jaké zmény zde probihaji,
plisobi-li lidské zasahy nebo prirozena sukcese, méni-li se jen druhové slozeni porostu nebo i celkové
pomeéry na lokalité, totalni znic¢eni lokality, aj.)

4.3.2 Lesni biotopy

charakter porostu (monokultura, mozaika porostti, roztrousené nebo solitérni dreviny, ...)

dievinna skladba (dominujici a vtrouSené dieviny / primési) a vékova struktura (mlazina, stary po-
rost s ojedinélymi mladymi stromy apod.)

u hub-specialistii (mykorhiznich i lignikolnich) s tzkou vazbou na konkrétni rody/druhy dievin spe-
cidlné komentovat jejich zastoupeni na lokalité

svételné poméry, resp. zapojeni korun - Ize specifikovat odhadem pokryvnosti stromového (E3) piip.
i kefového patra (E2), nebo jen slovné charakterizovat (prosvétleny / stinny les)

umime-li, tak stupen prirozenosti porostu - zde predpokladdme potrebu sjednotit terminologii a
u predmétnych lokalit vyuzit databanky prirozenych lest CR: pfirodni, ptirozeny, prirodé blizky les
(https://www.pralesy.cz/databanka-mapa-lokalit)

umime-li, tak klasifikaci porostu dle lesnické typologie

umime-li, tak na zakladé lesnické mapy ¢islo porostu a vékovou tfidu - pro lesniky je to zasadni in-
formace pro tvorbu LHP (lesniho hospodarského planu) nebo LHO (lesni hospodaiské osnovy) a také
to hodné rika o ohrozenosti lokality planovanou tézbou

pritomnost, kvalita, struktura a kvantita odumftelé difevni hmoty v porostu (i s ohledem na rizné
druhy dievin)

4.3.3 Nelesni biotopy

vyska porostu, zapoj vegetace (husty, roztrouseny, prip. podil mist s obnazenou piidou nebo skalnim
podkladem), dominantni spolecenstvo / druhy rostlin (dle situace a znalosti ovérovatele, miize se
hodit i vyjmenovat), zejména u vlhkych biotopl mtlize mit vyznam i bohatstvi a sloZeni mechového
patra

pokud je na lokalité zjevné, tak zda a jaky je aplikovan management (koseni, pastva, orba)

4.4 Negativni vlivy

Existuji ploSné faktory piisobici negativné na rist a vyskyt hub, které de facto nejde lokalnimi ma-
nagementovymi opatfenimi nijak vyrazné tlumit (napr. klimatické zmény, imisni zatiZeni, eutrofizace a
sukcesni zmény v porostech, ploSné prezvéreni). V ramci hodnoceni vlivi na lokalité je tieba vénovat
pozornost zejména lokalnim faktortim, které mohou mit zasadni negativni aZ destruktivni vliv na
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mistni populace ohrozenych druhii (nebezpecné zvlasté u druhti s malym poctem lokalit). Jde predevsim
o niZe uvedené vlivy; podrobnéji jsou rozebrany v textu vlastni Metodiky druhové ochrany hub.

4.4.1 Zména struktury direvinného sloZeni véetné odumielé direvni hmoty

plosSna tézba v porostech (nejen ptrimo v porostech s vyskytem sledovanych druht, poméry na sta-
novisti mize ovlivnit i tézba v sousedicich porostech, zménami v okoli tak mohou byt zasazeny i bez-
zasahové rezervace) nebo i jen odstranéni konkrétniho porostu (tézba dieva, odstranéni nebo vyie-
zavani kirovin)

odstranovani mrtvé direvni hmoty (sousi, klad - typicky asanace po kiirovcové kalamité nebo prosté
jen ,Cisténi“ porostli) nebo odkoriiovani kmenti (prevencni nebo asanacni opatreni — kiirovec)

budovani sirsich priseka (elektrické vedeni, ...), fragmentace porosti vhodnych pro vyskyt sledova-
nych druht (i vyhledové - napt. zmlazeni jen v malych oplocenkach)

v pripadé solitérnich stromu nebo liniovych porosti (aleje, hraze rybniki) odstranovani dospélych
¢i chradnoucich stromi v misté vyskytu sledovanych druht (jak mykorhiznich, tak lignikolnich)

zména sloZeni porostu (mizeni dievin, na které je cilovy druh vazan; vysazovani neptivodnich druhi)
nebo vékové skladby (napt. doZivajici jedle, chybéjici stfedni generace, zmlazeni v omezené mire -
preruseni kontinuity substratu na lokalité / v $ir§im Gzemi)

obdobné zména skladby mrtvého dfeva pro lignikolni houby (napf. postupny rozklad - pfitomno
déle odumfrelé dievo v pokrocilém stadiu rozkladu, malo cerstvé odumielych stromi)

ovlivnéni plisobenim zvére ¢i zvirat (nadmérna pastva, okus dievin - omezeni nebo znemoznéni pii-
rozené obnovy), nékdy i lokalné v diisledku myslivecké ¢innosti (zakladani ,policek” ¢i krmist u po-
sedll a nasledna koncentrace zvére)

4.4.2 Naruseni ptidniho povrchu (predpoklddany zejména vliv na terestrické druhy hub)

uzivani tézké techniky (mechanické naruseni ptidniho krytu, rozryti, udusani ptdy, ...)

necitlivé zpristupnovani porostli pro tézbu (zbytecné zakladani novych linek a priblizovacich cest,
nacasovani pribliZovacich praci do bezmrazovych a vlhkych obdobi, kdy jsou Skody na ptidnim krytu
nesrovnatelné vétsi, nez kdyz je sucho nebo mraz)

ovlivnéni plisobenim zvére Ci zvitrat (ryti prasat, rozslapavani a zhutnovani pidy prochazejicimi hos-
podarskymi zviraty nebo zvéri, nékdy i lokalné v diisledku myslivecké ¢innosti - zakladani ,policek”
¢i krmiSt u posedii)

4.4.3 Zmény vegetacnich pomért

zarustani expanzivnimi druhy rostlin
zarustani nelesnich stanovist kfovinami nebo lesem

ruderalizace

Tyto zmény Casto navazuji na zménu stanovistnich podminek (eutrofizace, vysuSeni => expanze trav, ...)
nebo na prerusenti ¢i zastaveni dosavadniho managementu (seceni, pastva).

4.4.4 Zmény vlhkostnich pomért

Jde predevsim o zmény ve smyslu ubytku vody v systému nebo zmény jeji distribuce:

dlouhodobé sucho na stanovisti

vyschnuti potokii, mokiadli, pramenist aj.
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- meliorace, odvodiiovaci kanaly nebo struzky
- napfiimeni meandrujiciho toku

- zmény v mikro- a mezoklimatu porostli vlivem zmensenti jejich rozlohy nebo fragmentace, zptisobené
jak antropogenné (tézba, budovani prisekd, cest, sjezdovek apod.), tak prirodnimi udalostmi (vétrna
kalamita)

4.4.5 DalSi negativni vlivy

- malarozloha vhodného biotopu (vétsi riziko zniceni, priliSné ovlivnéni stanovistnich podminek okra-
jovym efektem, pravdépodobné nedostatecna rozloha pro udrzeni lokalni populace druhu)

- prili$ intenzivni management (¢asté seceni napf. v parcich jako ,golfovy travnik®,...)

- ohroZzeni ekotont (i takto prostorové omezené stanovisté lze snadno poskodit bez moznosti na-
hrady), napt. lemt lesa / louky / moktiny (sklddka dreva, nahdzeni hromad vétvi nebo vysekané
travy na okraj porostu)

- nadmeérna navstévnost lokality (turistika, houbareni, ve specialnich pripadech i najezdy fotografi -
predevsim nadmérny seSlap, prip. vysbiravani plodnic, lokalni eutrofizace odpadky, moci ¢i exkre-
menty, ...)

- vptipadé vyskytu druhu na omezené plose budovani turistické nebo jiné infrastruktury (altan, htisté,
lavicka, informacni tabule, ... )

- stavebni ¢innost (silnice, hospodarské objekty, vystavba obytnych domii)

- ovlivnéni biotopu pfisunem latek z okoli (agrochemikalie z poli, odpadni latky ze zastavby, znecisténi
v blizkosti frekventovanych silnic)

4.5 Popis mista nalezu druhu

7 s

V ptipadné pozitivniho nalezu je tieba zapsat podrobné nasledujici udaje:
4.5.1 Lokalizace nalezu

Uvedeme ji natolik podrobné, aby bylo moZno misto nalezu kdykoliv v budoucnosti spolehlivé dohledat
- vCetné nezbytného uvedeni geografickych soutadnic s velkou presnosti (to neni nutné snad jen v pri-
padé, kdy byl hledany druh piitomen na mnoha mistech lokality nebo az plosné); nespoléhat vsak pouze
na souradnici z GPS, ale aspon zhruba lokalizaci popsat i slovné.

4.5.2 Podrobna charakteristika biotopu a substratu

Vypisujeme u kazdého dil¢iho nalezu - lze uplatnit charakteristiky uvedené u hodnoceni stavu lokality
vySe, plus dalsi detailni informace:

- u lignikolnich druhi substrat - druh dreviny, jeji ¢ast (kotren, kmen, vétev, vétvicka, siska, ¢iSka, na
holém drevé ¢i klre), u odumrelych kment typ (vyvrat, kiirovcova ¢i konkurencni sous, zlomeny
kmen) a jeho pozice (stojici, zaklesly (i leZic{ kmen), pokryti borkou a mechy, pozice na kmeni (na
bazi, vrcholové €asti; lomova plocha, naspodu kmene, na horni strané; na pahylu vétve...), stupeni
rozkladu (dle kodifikované stupnice, napt. Sippola & Renvall 1995 - stru¢né popsana v Metodice dru-
hové ochrany hub u slovnicku pojmi)

- u terestrickych druhti charakter a zapojeni vegetace (zejména bylinného patra), pritomnost a po-
kryvnost mechového patra, pedologické charakteristiky (viz vyse), vyskyt na riznych mikrostano-
viStich (typu breht potlckd, okrajl cest, prikopt, vyvratovych kup a vyvysenin...)
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4.6 Vyhodnoceni navstévy

Bez ohledu na vysledek hledani druhu na lokalité je treba odhadnout perspektivu druhu na ni (vyhled
do budoucnosti; napi. nyni dostatek padlych jilmu, ale Zadné Zivé - za par desetileti nebude jilmové
dfevo). Dale hodnotime nasledovné:

4.6.1 Pri negativnim vysledku

- zhodnotit, zda je vyskyt druhu na lokalité pravdépodobny s ohledem na stanovistni podminky nebo
mnoZzstvi dostupného substratu (v ndvaznosti na zjiSténi v predchozich bodech - stav biotopu, nega-
tivni vlivy, managementova opatteni), pripadné téZ se zohlednénim doby, ktera uplynula od posled-
niho nalezu; vSe na zakladé stavu biotopu a znalosti ekologickych narokd druhu (vétSinou lze pouze
odhadnout); piipadné zda ma smysl navstévu lokality zopakovat (pfip. za jak dlouho a v jakou ro¢ni
dobu)

- neni-li druh nalezen, ale na lokalité ma potencial vyskytu, Ize uvést piedpokladané diivody absence
plodnic (srovnani s celkovym rlistem hub s ohledem na pribéh pocasi v dané sezoné, typickym pri-
padem je sucho, kviili kterému houby nefruktifikuji — optimalni je srovnani dané ekologické skupiny:
lignikolnich hub, pozemnich saprotrofti, mykorhiznich hub)

vvvvvv

druhu (znac¢na Sance u hub vazanych na prostoroveé omezené biotopy - olSiny, pramenisteg, ..., mensi
pak u lesnich druht v rozsahlych porostech, ...)

- specifikovat, jaka c¢ast lokality byla provéfena a jak podrobné (pro piipadné opakované navstévy s
dals$imi pokusy o ovéreni vyskytu)

- u nepresné zadané lokality posoudit, kde se v ramci Sirsi lokality sledovany druh miiZze vyskytovat
nebo kde naopak rozhodné riist nemiize (v ramci moznosti, idealné s charakteristikou biotopti v mis-
tech potencialniho vyskytu)

- uvést pripadny nalez sledovanych druhti v okoli (mimo predmétnou lokalitu) coby dikaz o jejich
vyskytu v oblasti, potencialni zdroj diaspor pro Sifeni (a pripadny navrat na lokalitu, kde druh aktu-
alné zaznamenan nebyl)

4.6.2 Pri potvrzeni vyskytu

- porovnat stav populace druhu na lokalité a také stav biotopu s predeslym stavem (je-li znam)

4.7 Dokumentace navstévy

4.7.1 Fotografie

Pokud to svételné a technické podminky dovoluji, vyhotovime béhem navstévy lokality fotografickou
dokumentaci:

- nalezené plodnice v prirozeném prostiedi (pokud byl druh potvrzen)

- biotop v misté soucasného nalezu/nalezili (pokud byl druh potvrzen), pfipadné biotop v misté diivéj-
$itho nalezu (pokud zname piesné misto napi. dle GPS)

- dalsi potencialni mista ndlezu s vhodnym biotopem (dle vlastniho uvazeni)
- negativni vlivy na lokalité (dle vlastniho uvazeni)

Soupis fotografii Ize uvést na zavér protokolu nebo na né primo odkazat v popisu jevil v textu formulare.
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4.7.2 Mapy

V pripadé prohledavani vétsi lokality je piinosné vytvortit popis/zakres propatrané ¢asti, ¢i zaznamenat
trasu prichodu (pomoci GPS ¢i aplikace stopar v mapy.cz), pfipadné v zakresu téz zaznamenat vyskyt
jednotlivych plodnic.

4.7.3 Herbarové polozky
V ptipadé sbéru materialu na herbarové polozky uvést, véetné mista budouciho uloZeni materialu.
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